بالاصطلاح الا ان على الغنيمي الدرك في تمشدقه بذالك اللفظ الموهم لاسيما في نحو الشعري
منا يتد اولد العامة ولا ينبغي الالتفات لاصطلاحات الفلاسفة من قدم العالم بالزمن دون الذات
الى ان يصدق الحدوث الذاتي على صفات الباري ولا يخفى ما فيه من الشناعة وهلا جرينا على منهاج
سلفنا من ان المسبوق بالعدم حادث وغير المسبوق قديم فان ذالك اسلم لنا على التجاس على التفريق
بين الذات والصفات ورسم الصفات بالحدوث وبالامكان لذاتها وبالافتقار الى الذات وهل نشاهد
الامجرد اعتبار وملاحضة تعقل الذات قبل الصفات التعقلى المسمى بالذات وان كان صحيحا ولم يكن
فيه محال لاكن اي حاجة لنا الى ان نعتبره عند الاطلاق مع ايمامه ولم لا نقول ان كلا من الذات
وصفاتها قديم غير مسبوق بعدم وكل قديم فهو مستغنى عن الفاعل وهو واجب الوجود فالصفات
قديمة غنية واجبة الوجود كالذات في ذالك ولا تقدم للذات عن الصفات وهذا هو الموجود في الخلرج
ونفس الامر واي حاجة لنا الى تاويل كلام ايمة الحق قضاء لحق اصطلاح محدث واقتداء في التوصل الى
الحضرة الاطاهية بعصى الفلاسفة وترك الاقتداء بالبصراء فتنبهوا وحكم الله من سنة الكرا
واهتدوا بالنجوم الزواهر طول الشرى ولتنجوا من اخطار الشرى وتصلون الى خالق الورى بمنه وطوله
وهذا من دقايق التوحيد لا عنه تحيذ وسيلت باورين الحد جزر البحرعا جرى بين
الامامين الشيخ السنوسى والشيخ احمد بن زكره مع كونها شيخين شامخين راسخين
وذالك ان السنوسى وا على ابن زكرى ما رده عليه في فصل الرويا بقوله قلت ولا يخفى عليك فماد
هذا الرد من الاختلالة فكتب ابن زكرء على قوله قلت ولا يخفى ما نصه من الاختلال ما حكم به انه
من الاختلال لو انصف لجلس بين يدي ذالك القايل حتى يبين له الاختلال نعدذ بالله من الافة في المقالا
وفكتب عليه السنوسى ما نصه الحمد لله قد علم ان الذعاولا تثبت الا بالبينات لا يجرد